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OzZET

Tarim sektértii, sadece hizla artan sehir niifusunun besin ihtiyaclarini karsilayan bir sektér olarak degil ayni
zamanda ekonomik kalkinmanin finansmanini saglayacak énemli bir kaynak olarak ele alinmaktadir.
Sektdrler arasi kaynak aktariminin yénii, sektérlerin enflasyon bakisi altinda kalmasi yéniinden 6nem
tasimaktadir. Ekonomide dengeli gelisme, sektérlerin girdi ve ¢ikti iliskilerinin yani sektérel bélisim
iliskilerinin yénlendirmesi ile miimkiin olmaktadir. i¢ ticaret hadleri sektérler arasi kaynak aktariminin
yéniinii belirlemek amaciyla kullanilan géstergelerden biridir. I¢ ticaret hadlerinin tarim sektériiniin
ekonomik refah dedismelerini géstermesi bakimindan énemi biiyiiktiir. Bu nedenle tarim politikalarinin i¢
ticaret hadleri géz éniine alinarak yapilmasi bliylik 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada, turunggil
driinlerinin i¢ ticaret hadleri 2003-2017 dénemi iginde ne yénde dedgistigini belirlemek amaglanmistir.
Turuncgil Grtinleri igin i¢ ticaret hadleri; net degisim hadleri kapsaminda yurt ici lretici fiyat endeksin ve
ciftci eline gegen fiyatlar endeksine gére hesaplanmistir. Arastirma konusu olan dénem itibariyle i¢ ticaret
hadleri tarim lehine bir seyir izlese de 6zellikle turunggiller icin i¢ ticaret hadlerinde bir azalma séz
konusudur. Tarim kesimi igin ¢iftcinin eline gegen fiyatlar endeksine gére i¢ ticaret hadleri incelendiginde
turunggil Ureticisinin fiyatlardaki dedismelerden daha fazla etkilendigi séylenebilir. incelenen dénem
icerisinde turunggil iireticilerinin enflasyon artisindan etkilenme oranlari artmis ve reel satin alma giiciinde
6nemli él¢iide azalma yasanmustir. Turunggil Griinlerine verilen desteklerin artirilmasi gerekmektedir.
Turuncgil iireticilerin enflasyonun fiyat baskisi altinda kalmamasi ve daha az etkilenmesi igin glibre, mazot
ve sertifikali fidan destegi olduk¢a 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Ciftci eline gegen fiyatlar, i¢ Ticaret Hadleri, Turunggiller
JEL Kodlari: P42,P44,P46,Q1, Q12, Q19
ABSTRACT

The agriculturesector is considered not only as a sector that meets the nutritional needs of the rapidly
increasing urban population but also as an important resource that will provide financing for economic
development. The direction of inter sectoral resource transfer is important in terms of keeping the sector
sunder inflationary pressure. Balanced development in the economy is possible with the input and output
relations of the sectors, i.e. sectoral distribution relations. The internal terms of trade are one of the
indicators used to determine the direction of resource transfer between sectors. The internal terms of trade
are of great importance in terms of showing the changes in the economic welfare of the agricultural sector.
For this reason, it is very important that the agricultural policies are made by taking into consideration the
internal terms of trade. In this study, it was aimed to determine the change in the internal terms of trade
of citrus products during the period of 2003-2017. The internal terms of trade for citrus products were
calculated according to the in-country producer price index and the farmers' price index in the context of
net change rates. As of the research period, the internal terms of trade have followed a course in favor of
agriculture, but there has been a decrease in the terms of domestic trade for citrus. When the internal
terms of trade are examined according to the prices received by farmers’ index for the agricultural sector,
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it can be said that the citrus farmer is more affected by the changes in prices. During the period under
review, the rate of citrus producers affected by the increase in inflation was increased and there was a
significant decrease in real purchasing power. Support for citrus products should be increased. Fertilizer,
diesel oil and certified seedlings support is very important for the citrus producers not to fall under the
price pressure and to be affected less.

Keywords:Prices received by farmers, Internal Terms of Trade, Citrus
JEL Classification Codes: P42,P44,P46,Q1, Q12, Q19
1. GIRiS

Tirkiye’de 2016 yili itibariyle tarimin Gayri Safi Milli Hasila igindeki payi %6,2, toplam ihracattaki
dogrudan pay! %5,6 ve ithalattaki payi ise %11,9’dir. Tarimin GSMH ve toplam ihracattaki payi
azalirken, gayrisafi yurtici hasilayl olusturan faaliyetler incelendiginde; 2017 yilinin Uglinci
ceyreginde bir onceki yilin ayni ceyregine gore tarim sektoriniin toplam katma degeri %2,8
artmistir. Tarim sektoriinde istihdam edilenlerin toplam istihdama orani %25’dir ve istihdam
acgisindan tarimin énemini korumaktadir. Tarim sektori icinde yas meyve ve sebze (retim
faaliyeti ihracatin artirilmasi ve diger sektérlere hammadde saglanmasi agisindan énemlidir. Bu
grubun icinde yer alan turuncggiller; limon, mandarin, portakal ve altintop lriin grubundan
olusmaktadir. Turkiye 2016 yilinda yaklasik 51 milyon ton yas meyve ve sebze lretim miktari ile
onemli bir Gretici tGlke konumunda yer almaktadir. Tarim Uriinleri ihracati igerisinde ise %12 pay
alan yas meyve sebze lrlinlerinin yaklasik %5’ini turunggiller olusturmaktadir. Yas meyve sebze
ihracati icerisinde ise turunggillerin payi yaklasik %44 diizeyinde olup yas meyve sebze
tiretiminde turuncgillerin &nemini géstermektedir(TUIK, 2018).

Tarim Grinlerinin genel 6zelligi olan Grlinlerdeki fiyat dalgalanmalari turuncgiller Grin grubu icin
de gecerlidir. Turuncgil Gretim miktar1 2003-2017 dénemi igcinde dalgalanarak artmaktadir. Ciftgi
eline gecen fiyatlar 2017 yilinda en yiksek limon Grininde en disik ise mandarin Grinindedir.
Turunggil Gretim miktari en fazla portakalda olup, sirayla mandarin, limon ve altintoptur.
Portakal, 72,3 milyon ton Uretim ile turunggiller icinde %52 pay almaktadir. Tirkiye altintop
Uretimi 230 bin ton ile diinyada 8. sirada yer almaktadir. Tirkiye 725 bin ton limon Uretimiyle
diinyada 8., Akdeniz Ulkeleri icerisinde ise ispanya’nin ardinda 2. sirada yer almaktadir. ilk on
Ulkenin diinya Uretimindeki pay! ise %80,2’dir. Mandarin Uretimi agisindan Tirkiye 1,0 milyon
ton dretimle diinyada 4. sirada yer almaktadir. Portakal Giretimi 2003-2017 dénemi arasinda
diger turuncgil Grlinlerine gore daha fazladir ve liretimde dalgalanmalar vardir. Turunggil Gretim
miktari ile agag sayisi dénem itibariyle dogru orantili olarak ifade edilmektedir (TUIK, 2018).

Tarim sektoriindeki Ureticilerin reel geliri, nominal tarim fiyatlarindan daha cok tarim Griinlerinin
sanayi UrUnleri karsisindaki goreli fiyatlar tarafindan belirlenmektedir. Bu nedenle tarim ve
sanayi triinleri arasindaki i¢ ticaret hadlerinin (iTH) tarim sektériindeki ireticilerin reel gelirlerini
ve refah diizeylerini etkiledigi kabul edilmektedir (Dagdemir, 2011:121-134). i ticaret hadleri
pazarlama zincirinin gesitli halkalarinda yer alan aktorlerin katma deger veya maliyet girdi 6geleri
olarak pazarlanan Urlinden aldiklari paylarin béllisim degisimini ortaya koyan istatistiki bir
gostergedir. i¢ ticaret hadleri, bir baslangic yilina gére ciftcinin eline gecen fiyatlar ile ¢iftcinin
odedigi fiyat hareketleri arasindaki oranin ifadesidir. Pazarlanan birim (riin igerisinden giftginin
eline gecen gayri safi Uretim degeri ile tarimsal olmayan (retim giderleri ve tiketim fonu
arasindaki marjda meydana gelen degismeleri temsil eder (Boratav, 2009:1-35).

Tarimsal fiyatlar, istihdam ve koyliniin kaderi calismasinda Korkut Boratav; goreli tarim
fiyatlarinin seyri ve tarimsal istihdamda gozlenen degisiklikleri izlemektedir. Genel bir ¢ergeve
cizmek icin dinya ve Tirkiye ticaret hadleri karsilastirmasi yapmistir(Boratav, 2009:1-35).
Colakoglu tarafindan yapilan ¢alismada Tefe endeksini kullanarak 1963-1985 dénemi igin yaptig
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calismada net i¢ ticaret hadlerinde sigir, koyun, siit, yumurta ve yapagi olmak Gzere hayvancilik
sektoriyle ilgili 5 Griin incelenmistir (Colakoglu, 1986:1-124). 1992 yilinda yapilan ¢alismada i¢
ticaret hadleri Laspeyres endeksi kullanilarak 42 tarim Grind ve tarim disi (tarim girdileri) icin ig
ticaret hadleri net degisim ticaret haddi kullanilarak hesaplanmistir (Simsek vd. 1992). 1984-
2001 déneminde tarim 6zellikle hayvansal Griinler ve sit icin i¢ ticaret hadleri hesaplanmistir.
1987 yili baz alinarak ig ticaret hadleri net degisim ve gelir ticaret hadleri ile hesaplanmistir.
Ciftcilerin gelirlerinde meydana gelen dalgalanmalarin bliyik oranda fiyat dalgalanmalarindan
kaynaklandigi belirlenmistir (Uzundz ve ark, 2004:39-48).

Calismanin temel amaci; iTH uzun dénem iginde (2003-2017) turunggil Griinlerinde lehine ve
aleyhine gelistigi ddnemleri saptamaktir. incelenen dénem icerisinde turunggil Griinlerinin net
degisim hadlerinin enflasyon oranindan grup icerisinde nasil etkilendigini belirlemek
amaclanmaktadir.Net degisim hadleri ile i¢ ticaret hadleri hesaplamasinda turuncgil
Urlanlerinden olan limon, portakal, mandarin ve altintop kullaniimistir. Hesaplamada turuncgil
ciftci eline gecen fiyatlar(CEF) ve yurt ici Uretici fiyat endeksi(Yi-UFE) kullaniimistir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu calisma 2003-2017 donemini kapsamaktadir ve 14 vyillik verilerin degerlendirilmesini ele
almaktadir. Calismanin materyalini olusturan veriler Tirkiye istatistik Kurumundan elde
edilmistir. Calismada ITH; secilen tarim Griinleri net degisim ticaret haddi ile ciftci eline gecen
fiyatlar endeksi ve yurt igi liretici fiyat endeksleri kullanilarak hesaplanmistir. Turunggil Griinleri
icin ITH hesaplanmasinda net degisim ticaret haddi yéntemi kullanilmistir. Calismada baz yili
2003 olarak belirlenmistir. Secilen Grin kapsaminda turunggil Grinlerinden olan limon, portakal,
mandarin ve altintop kullanilmistir.

2.1. Endeksler

Endeksler, belirli bir olaya ait sayisal verilerde, zaman veya mekan boyutunda meydana gelen
oransal degisimin gostergesidir. Belirli bir donemin, verilen baska bir donemle karsilastiriimasini
saglamakta ve verileri basitlestirerek, Ozetleyerek, verilerin iletisimini kolaylastirmaktadir.
Endekslerin kullanilmasi, paranin satin alma glciindeki degisimleri 6lgme amaciyla baslamistir
ve ITH hesaplanmasinda da endeksler kullaniimaktadir. Endeksler gériilmek istenen sayisal
deger ve karsilastirilan sayisal deger ile hesaplanmaktadir. Gorilmek istenen degere “cari
deger”, karsilastirilan sayisal degere de “ yil” denilmektedir (Giirsakal, 2013:117-138). i¢ ticaret
hadleri bilesik tartili endekslerden olan Laspeyres endeksi ile hesaplanmaktadir. i ticaret hadleri
bir birim tarim Urind ile kag birim sanayi Uriini alinabilecegini gdstermenin yani sira sektoérel
olarak da hesaplanabilmektedir (*DIE, 1988:1-35).

_ Laspeyres tarvm urinleri fiyat endeksi
~ Laspeyres tarim dist mal ve hizmet endeksi

2.2. ig Ticaret Hadleri

i¢c ticaret hadleri, ciftci eline gecen fiyat endeksinin ¢iftcinin tiiketim ihtiyaclari veya tekrar
Uretimde kullandigi girdilerin fiyat endeksine oranidir (Uzunuz, 2009:29-37). Tarimsal Grlnler
fiyat endeksinin, tarim disi mallar fiyat endeksine orani olarak da tanimlanan ITH, tarimsal
uriinlerin diger mal ve hizmetler itibariyle satin alma giiciinii yansitan degiskenlerden birisidir. i¢
ticaret hadleri kavrami, belirli bir sosyal sinifin, 6zellikle koéyli sinifinin, satin alma giiciinde ve
ekonomik refahindaki degismeleri izlemek amaciyla da kullanilmaktadir (Kip, 1981:7-36). i¢
ticaret hadleri, ekonomideki tarim ve sanayi sektorleri arasindaki mal ve hizmet girdi ciktilarinin

4 Devlet istatistik Enstitiisi
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durumunu ayrintih olarak incelemekte ve hangi sektoérin avantajli oldugunu ve ne yonde
degistigini gdstermektedir (DIE, 1988:1-35). Ayni zamanda ITH tarim ve sanayi sektdriiniin gelir
bolislimindeki yerini belirler ve dolayisiyla farkli sektorlerin fiyat hareketlerinden nasil
etkilendigini ortaya konulmasinda kullanilan bir analiz yontemdir (Stisli ve Yanardag, 2002:1-
13). i¢ ticaret hadleri hesaplanmasinda yontem farkliliklari bulunmaktadir ve bunlardan en ¢ok
kullanilanlari net i ticaret hadleri ve gelir i¢ ticaret hadleridir. Net degisim hadleri, ciftcinin eline
gecen fiyatlar endeksinin giftginin 6dedigi fiyatlar endeksine orani ile ifade edilmektedir. Net i¢
ticaret hadleri, tarim ve sanayi sektorleri arasindaki ticaret hacminde ortaya c¢ikan degismelere
yer vermemektedir. Bu nedenle, net ticaret hadleri tarim ve sanayi sektorleri arasindaki ticaret
hacminde ortaya c¢ikan degismeleri kapsamamaktadir. Ayrica, net ticaret hadleri, tarim
sektorindeki ekonomik refah degisimlerinin gostermek bakimindan yetersiz kabul edilmekte ve
Ureticilerin ekonomik refah seviyesini tam yansitamamaktadir. Gelir ticaret hadleri ise tarim
kesiminin satin aldigi mallara dayanan satin alma giici kapasitesindeki degismeleri
gostermektedir. Bu nedenle ‘satin alma glicli’ endeksi olarak da tanimlanabilir ve tarim
sektorindeki ekonomik refah seviyelerini daha iyi yansitmaktadir. Farkli bir ifade ile satin alma
glcuni agiklamada daha etkin sonuglar vermektedir (Uzun6z vd., 2004:39-48; Akc¢ay vd., 2000:1-
10).

i¢c ticaret hadlerindeki degisimin nedeni, tarimsal riin fiyatlariyla sanayi Griinleri fiyatlarinin
etkilesim halinde olmasindan kaynaklanmaktadir. i¢ ticaret hadlerinin tarim sektorii lehine
olmasinin anlami, ayni miktar tarimsal Grinin daha fazla sanayi Urini satin alabilecegini
gostermesidir. Bir baska ifade ile tarim disi mal ve hizmet fiyat endeksi tarim sektoriinden daha
hizli artiyorsa ITH tarimin aleyhine ve tarimsal mallarin fiyati daha hizli artarsa ITH tarimin lehine
gerceklesiyor demektir. Bitin fiyatlar ayni 6lclide azalip artiyorsa, iki sektor arasinda kaynak
aktarimi olmadigi anlamina gelmektedir. Bir baska gosterimi ile iTH >1 oldugu zaman tarim
sektori fiyatlarinin goreli olarak artigini ve iTH tarimsal Griinler lehine gelistigini; iTH<1 oldugu
zaman ise tarim sektéri fiyatlarinin goreli olarak azaldigini ve ITH tarimsal Griinler aleyhine
gelistigini gosterir (Dagdemir, 2011:121-134).i¢ ticaret hadlerinin tarim sektorii lehine ve
aleyhine gelismesi durumunda ortaya c¢ikan sonuglar cizelge 1'de verilmistir.

Cizelge 1. ig ticaret hadleri ve tarim sektérii arasindaki iligkiler

i¢c Ticaret Hadleri
Tarimin Tarim disi kesimlerden tarim kesimine kaynak aktarimi s6z konusu
lehine olmaktadir.
gerceklesmesi

Tarim ile tarim disi sektorler arasindaki gelir dengesizligi kiiciltmektedir.

Ciftci Grettigi tarimsal trtinden eline gecen fiyatlar ile daha ¢ok tarim disi
mal ve hizmet alabilecegi anlamina gelmektedir.

Tarimin Tarim kesimlerden tarim disi kesimine kaynak aktarimi s6z konusu
aleyhine olmaktadir.

gerceklesmesi [ Tarm ile tarim disi sektorler arasindaki gelir dengesizligi biytmektedir.

Ciftci Grettigi tarimsal Griinden eline gegen fiyatlar ile daha az tarim disi mal
ve hizmet alabilecegi anlamina gelmektedir.

Kaynak: (Glirler, 2016:285-346)
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3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
3.1. Yurt ici Uretici Fiyat Endeksine Gore i¢ Ticaret Hadleri

TUIK tarafindan yayinlanan tarim, sanayi ve hayvansal iiriinler kesimi endeksindenyararlanilarak
tarim dretici fiyat endeksine ve tiiketici fiyat endeksine gore; iTH hesaplanmasinda net degisim
ticaret hadleri ydntemi kullanilmistir ve Cizelge 2’de verilmistir. i¢ ticaret hadlerinde temel yili
2003 yili olup 2003-2017 yillari arasindaki donemi igin hesaplanmistir. Tarim kesiminin Urettigi
bir birim tarim Griin ile kag birim tarim disi mal ve hizmet alabilecegini gésteren iTH incelenen
doénem iginde tarimin lehine bir seyir izlemistir. Bir baska ifade ile tarim kesiminden tarim disi
kesime kaynak transferi olmustur. Bu donem igerisinde tarim kesimi Urettigi bir birim tarim
triin ile daha fazla tarim disi mal ve hizmet Griini almistir.ic ticaret hadleri tarim sektéri icin
2011 yihinda en yiiksek degere ulasmig ve bir birim tarim Griiniine karsilik 1,19 birim tarim disi
mal ve hizmet Griinii alabilmektedirTarim riinleri 2011 yilindaiTH bir énceki yila gére %7 artis
gostermistir. Gidanin toplam ihracat icindeki payinda bir dnceki yila gére ayni kalmis, toplam
ithalattaki oraninin da ise artis meydana gelmistir. (Cizelge 2).

Cizelge 2: Enflasyon ve i¢ Ticaret Hadleri

Yillar Yi-UFE | Tarnm- | Sanayi Gidanin Gidanin Déviz
UFE Uretim . !hAracat !thalat kurlari Enflasyon TUFE baz
endeksi icinde icinde Yillik Orani 2003 B [TH*
orani orani Tarim-UFE
(%) (%) baz 2003
TUFE

452 10 4,2 1.5009 18,4 100 100 100
2003 100,0008 94,32 44,22 !

475 9,3 3,3 1.4255 9,30 108,5992 129,715061 119,443846
2004 108,5992 104,46 57,36 !

499 10,5 2,9 1.3436 7,72 117,4817 139,213026 118,497626
2005 117,4817 114,83 61,56 !

505 9,3 2,6 1.4285 9,65 128,7567 144,753505 112,424057
2006 128,7567 123,51 64,01 !

60,2 8,4 3,1 1.3029 8,39 140,0308 148,236092 105,859634
2007 140,0308 135,09 65,55 !

66.9 8,3 4,3 1.3015 10,06 154,6558 171,189507 110,690648
2008 154,6558 143,8 75,70 !

525 10,8 4,4 1.55 6,53 164,3233 169,018544 102,857321
2009 164,3233 155,16 74,74 !

56.8 10,6 4 1.5028 6,40 178,4 197,670737 110,801983
2010 178,4 164,94 87,41 ’

70.7 10,6 4,5 1.675 10,45 189,9458 227,227499 119,627546
2011 189,9458 182,75 100,48 ’

75 10,8 4,5 1.796 6,16 206,835 246,404342 119,130873
2012 206,835 203,1 108,96

782 11,2 4,6 1.9038 7,4 222,3333 227,747626 102,435229
2013 222,3333 206,91 100,71 !

875 11,4 51 2.1885 7,75 242,02 258,593397 106,847945
2014 242,02 229,1 114,35 !

86,7 12,1 5,3 2.72 7,24 260,585 292,514699 112,253084
2015 260,585 236,61 129,35 ’

913 11,9 5,6 3.0201 9,58 280,8458 316,304839 112,625804
2016 280,8458 250,67 139,87 !

96.8 - - - 9,22 312,1442 339,574853 108,787814
2017 312,1442 284,99 150,16 ’

Kaynak: iITH*yazar tarafindan hesaplanmistir.

TUFE: Tiketici Fiyat Endeksi, Yi-UFE: Yurt ici Uretici Fiyat Endeksi, YD-UFE: Yurt Digi Uretici Fiyat
Endeksi, Tarim-UFE: Tarim Uretici Fiyat Endeks
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3.2. Turunggil Uriinlerinde Ciftginin Eline Gegen Fiyatlar Endeksine Gore Net Degisim Hadleri

Ciftcinin eline gecen fiyatlar endeksinegére iTH cizelge 3’de verilmistir. Limon, mandarin,
portakal ve altintop icin hesaplanan iTH; ciftcinin eline gecen fiyat endeksinin yurt ici Giretici fiyat
endeksine oranlamasi sonucu elde edilmistir (Cizelge 3).

Limon icin incelenen yillar boyunca ITH 100’iin altinda gercekleserek limon (ireticilerinin
aleyhine bir seyir izlemistir. Baz yili da olan 2003 yilindan itibaren diisiis egiliminde olan iTH 2011
yilinda 44,23 ile en dislik degerine ulagmistir. Yikselme egilimine 2011 yilindan sonra girmistir
fakat 2003-2009 dénemi arasindaki degerine ulasamamistir. Limon 2016 CEF 185,034’den 2017
de 201,3605 ulasmis ve %9 yiikselme gdstermesine ITH 66,64’de kalmistir. Bunun nedeni ise Yi-
UFE ‘de meydana gelen %14 lik artistir(Cizelge 3).

Mandarin i¢in 2004 yilindan itibaren ITH makasi mandarin reticisi aleyhine agilmistir. Uretilen
bir birim mandalina miktariile satin alinabilecek mal ve hizmetler incelenen donem arasinda hep
bir birimin altinda yer almistir. i¢ ticaret hadleri makasi 2004 yili hari¢ mandarin reticisi aleyhine
bir seyir izlemistir ve zaman icerisinde alim glcinde ©6nemli dislis meydana
gelmistir.Mandarinde 2016 yilinda iTH en diisiik degeri olan 54,18 gerilemistir. CEF 2016-2017
yilinda meydana gelen %19 artis ITH %5 bir artisa neden olmustur(Cizelge 3).

i¢ ticaret hadleri incelenen dénem icerisinde limon Ureticisi icin aleyhine ve mandarin reticisi
icin 2004 yili harig aleyhine gergeklesirken portakal Ureticisi igin veriler daha iyimserdir. Portakal
icin 2003-2011 yillari arasinda (retici lehine durum s6z konusu iken 2012 yilinda %90,571
gerilemistir. i¢ ticaret hadleri makasi 2011 yilina kadar uretici lehine acilirken 2012 yilindan
itibaren aleyhine acilmistir. i¢ ticaret hadleri makasi lehine oldugu dénem icerisinde 2011 yilinda
en yiiksek degerine, aleyhine oldugu dénemde ise 2016 yilinda en diisiik degerine ulagmistir. ITH
donemden aleyhine dondigl donemde (Ureticinin reel gelirinde bir azalma oldugu
soylenebilir(Cizelge 3).

Altintop icin iTH 2005 ve 2010 yili hari¢ tiim yillar icinde 100’(in altinda gergeklesmistir. Bu
durumda ITH, 2005 ve 2010 yili hari¢ (reticinin aleyhine bir seyir izledigini sdylemek
mimkiindiir. Ancak, ITH her ne kadar 100’(in altinda gerceklesse de 2017 yilindaki net degisim
hadleri degeri diger Urlinlere gore oldukga fazladir ve 2017 yilinda altintop Ureticisinin reel
gelirinde artis oldugu sdylenebilir. Altintop Ureticisi 2017 yilinda limon, mandarin ve portakal
Ureticisine gbre bir birim Urettigi Girlin ile daha fazla mal ve hizmet satin alabilmektedir(Cizelge
3).

Turuncgiller icerisinde yer alan portakal iTH, enflasyon oraninin en yiiksek oldugu 2011 yilinda
portakal Ureticisi lehine bir seyir izlemistir. Portakal Ureticisi 2011 yilinda Urettigi bir birim
portakal ile 1,43 birim mal ve hizmet satin alirken limon Ureticisi 0,44, mandarin Ureticisi 0,60 ve
altintop Ureticisi 0,69 birim mal ve hizmet satin alabilmektedir. Turunggil Griinlerinde 2011
yihindaki yiksek enflasyondan en fazla etkilenen limon en az etkilenen ise portakal Ureticisidir

(Cizelge 3).

Kiresel ekonomik krizin etkisi 2008 yili enflasyon orani 10,06 iken 2009 yilinda 6,53 dismustar.
Enflasyonun turuncgil Ureticilerine etkisi bir yil gecikmeli gergeklesmistir. Turunggil Griinlerinde;
limon %15 mandarin %7, portakal da %21 ve altintopta %11 azalma meydana gelmistir. Portakal
hari¢ tiim Griinler 100’iin altinda kalmis ve ITH hadleri ibresi turunggil Ureticisi aleyhine
donmistir(Cizelge 3).
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Cizelge 3. Turunggil Uriinlerinde Ciftginin Eline Gegen Fiyatlar Endeksine Gore Net Degisim
Hadleri

Villar CEF CEF CEF CEF Yi-UFE iTH iTH iTH iTH

Limon Mandarin | Portakal Altintop Limon* Mandarin* | Portakal* | Altintop*
2003 100 100 100 100 100 100 100 100 100
2004 | 105,7143 112 | 127,7778 | 110,3448 | 110,7506 | 95,45253 101,1281 | 115,3743 | 99,63358
2005 111,5646 116 161,1111 124,1379 121,7451 91,63786 95,28102 132,3348 101,9654
2006 | 103,4014 118 | 147,2222 | 117,2414 | 130,9478 | 78,96378 90,11222 | 112,4281 | 89,53289
2007 133,3333 136 169,4444 134,4828 143,2252 93,09349 94,95536 118,3063 93,89602
2008 | 151,0204 144 | 194,4444 | 141,3793 | 152,4597 | 99,05595 94,45118 | 127,5382 | 92,73224
2009 138,7755 144 175 134,4828 164,5038 84,36005 87,53596 106,3805 81,75054
2010 | 121,0884 138 | 233,3333 | 175,8621 | 174,8728 | 69,24373 78,91451 | 133,4303 | 100,5657
2011 85,71429 116 277,7778 134,4828 193,7553 44,23842 59,86933 143,3653 69,40856
2012 | 99,31973 148 | 197,2222 162,069 | 215,3308 | 46,12426 68,73146 | 91,59035 | 75,26511
2013 108,8435 122 161,1111 162,069 219,3702 49,61637 55,61375 73,44256 73,8792
2014 | 121,0884 138 150 | 151,7241 | 242,8965 | 49,85186 56,81432 | 61,75469 | 62,46452
2015 | 134,6939 144 | 163,8889 | 151,7241 | 250,8588 | 53,69311 57,40281 | 65,33114 | 60,48189
2016 185,034 144 | 155,5556 | 203,4483 | 265,7655 | 69,62304 54,18311 | 58,53114 | 76,55181
2017 | 201,3605 172 | 180,5556 262,069 | 302,1522 | 66,64208 56,92494 | 59,75648 | 86,73408

Kaynak: ITH* yazar tarafindan hesaplanmistir.
4. SONUG

Bu calisma Tirkiye’de turuncgil tretiminde 2003-2017 ddnemi itibariyle iTH incelenmistir.
Ortaya ¢ikan bulgular dikkate alindiginda, ele alinan dénem itibariyle iTH tarim lehine bir seyir
izlese de 6zellikle turuncgiller icin iTH bir azalma s6z konusudur. Tarim kesimi igin ciftcinin eline
gecen fiyatlar endeksine gére ITH incelendiginde turuncgil (Ureticisinin fiyatlardaki
saglanabilmesi igin, Urin ve girdi fiyatlari arasindaki dengeyi koruyabilecek politikalarin etkin bir
sekilde uygulanmasina ihtiya¢c duyulmaktadir. Turuncgil Greticilerin enflasyonun fiyat baskisi
altinda kalmamasi ve daha az etkilenmesi icin glibre, mazot ve sertifikali fidan destegi oldukca
onemlidir.

Yiksek enflasyon yasanan ekonomilerde enflasyonun ektileri tim sektérlerde ani
hissedilmemektedir. Ekonomik kalkinmayi ve biylimeyi surikleyici sektorlerin diger sektorlerin
fiyat baskisi altinda kalmamasi igin enflasyon disiirmeye yonelik politikalar sektorel bazda
olmasi gerektigi distinilmektedir. Enflasyon etkisi sektorlerde farkl etkiler yarattigi gibi temel
¢iktisi gida olan tarim sektoriinde de irin bazinda farkli hissedilmektedir. Sektdrel bazda
yapilmasi beklenen politikalar Ureticileri korumak ve lretimin devamhligini saglayabilmek igin
Urun bazinda da yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
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