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Giiniimiiziin popiiler bog zaman gecirme faaliyetlerinden biri olan spor, ozellikle de futbol, toplumsal
degerlerin bireylere aktarilmast islevini yerine getiren bir sosyalizasyon aracidir. Her sosyal siniftan
bireyin eglenceli zaman gegirme ihtiyacini karsilayan futbolun, kitlesel bir eglence aract olmasi ézelligiyle
sosyolojik a¢idan incelenmesi dnem arz etmektedir. Bu baglamda ¢alismanin konusunu futbol
miisabakalari swrasinda sergilenen siddet davranisinin nedenlerinin anlasilmast olusturmaktadir. Nitel
yontemin esas alindigi calismada Bayburt ilindeki futbol maglarindan en az iki defa “seyirden
yasaklanma” almis 10 kisinin oldugu tespit edilmis, bu kisiler arasindan goniilliiliik esasina gore
ulasilabilen 5 kigiye yari yapulandirilmig gériisme teknigi uygulanarak c¢alisma tamamlanmigtir.
Gortismelerde futbol maclarina taraftar gruplariyla birlikte giden bireylerin, bireysel olarak maga
gidenlere gore yakin ¢evrelerinden siddet davranisindan étiirii ceza almaya daha olumlu tepkiler aldiklar,
futbolda siddet davramisinin nedenlerinin anlasiimasinda “grup dinamiginin” (taraftar grubu) énemli bir
neden oldugu tespit edilmistir. Calismanin ulastig1 diger bir sonug ise, siddet davranigina verilen cezanin
katibmcilar tarafindan caydirict olarak degerlendirilmesidir.

Anahtar Kelime: Sporda Siddet, Seyirden Yasaklanma, Grup Dinamigi, Damgalama Teorisi.
Abstract

Sport, especially football, which is one of the popular leisure activities of today, is a socialization tool that
performs the function of transferring social values to individuals. It is important to examine the sociological
aspect of football, which meets the individual's need of having fun in every social class, as it is a mass
entertainment tool. In this context, the subject of the study is to understand the causes of violent behavior
during football competitions. In the study based on the qualitative method, it was found that there were 10
people who had prohibition from watching at least twice during the football matches in Bayburt, and 5
people who could be reached on a voluntary basis were applied semi-structured interview technique.
During the interviews, it was found that individuals who went to football matches with fan groups received
more positive reactions from their circles close to receiving punishment for violent behavior than
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individuals who went to the match individually. For this reason, it was found that “group dynamics” (fan
group) is an important reason in understanding the causes of violent behavior in football. Another result
of the study is that the punishment for violent behavior is considered as a deterrent by the participants.

Key Words: Violence in Sport, Prohibition of Navigation, Group Dynamics, Stamping Theory.
1. Giris

Gunilimiizde spor faaliyetleri bireylere etkin bir eglence araci olarak hizmet sundugu kadar,
bireylerin stresli yasam kosullar1 altinda kendilerini rahatlatmalari icin de imkanlar sunmaktadir
(Yetim, 2000:64). Spor miisabakalarinin gergeklestirildigi alanlar sadece sporla ugrasanlarin
degil, aynm1 zamanda spor faaliyetlerine goniil veren bireylerin giindelik faaliyetlerini gegirdikleri
alanlara doniismektedir. Bu acidan igerisinde rekabet unsurunu barindirarak rakip olma
duygusunu bir araya getiren spor miisabakalari, kazanma olgusu {izerine insa edilerek ev sahibi
takim ile rakip takim taraftar gruplarini bir araya getirmektedir (Yiicel vd., 2015, s. 69).

Ote yandan spor miisabakalarinin ticari ve kiiltiirel kimliginin bulunmasi, sonuglarinin sadece
spor miisabakalarin1 oynayan sporculari degil, miisabakalar1 izleyen taraftar gruplarin1 da
etkilenmesine neden olmaktadir. Bu anlamda spor faaliyetleri bireylere seyir ve eglence imkani
sunmasinin yani sira kimlik edinilmesinin bir pargasi olarak da bireyin tuttugu takimla
0zdeslesmesini saglayarak, alinan sonuglardan sadece takimlarin degil, ayn1 zamanda taraftarlarin
da etkilemesine yol agmaktadir (Talimciler, 2006, s. 92).

Spor miisabakalarinin aktdrleri (sporcular, teknik heyet, yoneticiler, hakem, taraftar gruplari)
vasitasiyla gerceklesen organizasyonlar, belirli bir mekan ve zaman diliminde sosyal gruplari bir
araya getirmektedir. Bu nedenle her bir aktoriin davranis sekillerinin diizenlenmesi, spor
faaliyetlerinin giivenli ve saglikli bir sekilde yiiriiyebilmesi adina &nemlidir. Spor
miisabakalarinda gerekli gilivenlik tedbirlerinin alinmasi ve toplumsal agidan genel giivenligi
tehlikeye diisiirecek faaliyetlerin engellenebilmesi igin kanun koyucunun 6ngérdiigli kurallar
sayesinde spor alanlarina yonelik koruyucu tedbirler alinmaktadir.

Her ne kadar spor alanlarin fiziki agidan giivenliginin saglanmasi spor faaliyetlerini giivenli hale
getirse de, onemli bir diger boyut ise miisabakalarda yer alan aktorlerin yasak faaliyetleri
yapmalarinin engellenebilmesidir. Bunun i¢in kanun koyucu yasak fiillere bagvuranlar hakkinda
cezal yaptirimlar verilmesini Ongdrmiis, su¢ sayilan fiillere iliskin kovusturma yapilmasi
haricinde giivenlik tedbirlerinin alinmasini saglamistir. Kanun koyucu tarafindan 6ngoriilen
giivenlik tedbirleri ilgili kurumlar tarafindan yerine getirilmekte ise de, sporda, ozellikle de
futbolda, siddete neden olan olaylar kamuoyunda kendine yer edinmeye devam etmektedir.

Yapilan ¢aligmada temel problem; 7182 sayili kanundaki degisikle 6222 sayili “Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun” 6zelinde giincellenen mevzuat galismalari esas aliarak,
bireyin sporda siddet baglaminda yasal mevzuata aykirt davraniglar gergeklestirmesinin ve tekrar
aynt davranisa basvurma nedenlerinin anlagilmasidir. Calisma, futbol maglarina giden ve
magclarda yapmis olduklar1 davranislardan otiirii ceza alan bireyleri kapsamaktadir. Bu anlamda
calisma degisen mevzuat hiikiimleri g6z Oniine alinarak, futbol maglarindan “seyirden
yasaklanma” almig bireylerin tekrar ayni davranisa bagvurma nedenlerini anlamaya ¢aligmaktadir.
Siddet davranisinin anlasilmasinda bireyin sug¢ isleme davranisini sosyal kontrol siireciyle
acgiklamaya calisan damgalama kuraminin kavramsal ¢ergevesinin temel alinmasi ¢alismayi, ayni
konudaki diger alan arastirmalarindan farkli kilmakta ve bu acidan alana katki saglayacagi
diistintilmektedir.

2. Sporda Siddet ve Grup Dinamigi

Spor; siyasi, ekonomik ve sosyal siireclerin etkisiyle spor faaliyetlerinin her dali i¢in toplumlarin
kendilerini gosterme, kendi degerleri 6zelinde yetisen bireylere yon verme noktasinda dnemli
sosyalizasyon araglarindan bir tanesidir. Sporun odak noktalarindan bir tanesi olan gii¢ kavrami
ise rakip olma 6zelligi gosteren takimlarin birbirleri {izerine giristikleri miicadelede sonucun
belirlenmesinde etken olmaktadir.
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Spor miisabakalarinda yer alan seyirciler; spora ilgileri kapsaminda miisabakanin oynandig
belirli bir mekan veya zaman diliminde bir araya gelen kalabaliklar1 ifade ederken, taraftar
gruplari; grubun herhangi bir kisminda meydana gelen degismelerden etkilenen sosyal gruplari
ifade etmektedir. Lewin tarafindan 6ne siiriilen grup dinamigi kavrami ise; grupta meydana gelen
degismelerin grup iiyeleri iizerinde olusturdugu etki ve tepkileri kapsamasi nedeniyle spor
olaylarinda taraftar gruplar1 etkin bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Dereli ve Cengiz,
2011, ss. 37-38).

Grup dinamigi kavraminin taraftar gruplar {izerinden insasi spora yonelik ortak ilgi nedeniyle bir
araya gelen bireylerle agiklanmaktadir. Aslinda taraftar grubu igerisinde yer alan bireylerin
karakterleri, yasayislari ve yasam Oykiileri birbirlerinden ¢ok farkli bir durum arz edebilir, ancak
grup igerisinde bireylerin birlesen bu ayr 6zellikleri dahi ufak bir uyarida 6nemli sonuglart
tetikleyebilir. Ayn1 zamanda grup igerisinde yer alan taraftarlarin yasadiklar1 veya karsilagsmis
olduklar1 psikolojik durum, tim iiyelerin benzer yonde uyarilmasim1i da saglamaktadir.
Dolayisiyla bir araya gelerek kollektif ruh kazanan grup iiyelerinin olaylara verdigi tepkiler
bireysel anlamda beklenen ve sahsen yapabilecekleri hareketlerinin ¢ok daha fazlasini ortaya
cikarabilir. Grup dinamiginin dayanisma ve paylasim gibi olumlu yonde etkileri olabilirken,
bireyin deger yargilarindan uzaklagmasi, kendine yabancilagma gibi olumsuz yonde etkileri de
olabilmektedir (Levi, 2015, ss. 4-5). Bu agidan taraftar gruplar1 iizerinden grup dinamiginin
etkisinin sporda siddet olarak tabir edilen olumsuz davraniglarda irdelenmesi Onem arz
etmektedir.

Ote yandan fiziksel veya zihinsel anlamda sporla ugrasanlarin, her oyunun kendi kurallari
cercevesinde rakibe yeterliliklerini gdstermesi olarak tarif edebilecegimiz gii¢ olgusu; psikolojik
yeterliligi ve dayaniklilig1 da zorunlu hale getirmektedir. Ancak sonu¢ odakli kazanmaya doniik
hedeflerin artmas1 ve belirtilen hususlarda yer alan eksikliklerin sadece oyunculari degilde sporun
igerisinde yer alan tiim aktorleri etkilemesi, siddet olaylarina da prim vermektedir.

Siddet; insanin fiziksel ve ruhsal biitiinliigiine maddi ve manevi yonden verilen zararlardir. Siddet
kelime anlamu olarak, yogun duygu halinde bulunan bireylerin beden giicii veya maddi unsur
kullanmak suretiyle (tas, sopa, bigak, silah gibi) kisilere veya topluma zarar vermek maksadiyla
yaptiklar1 eylemleri ifade etmektedir. Sporda siddet 6zel anlamda spor faaliyetlerinde siddet
olaylarini kapsamasinin yani sira yaygin etkileri nedeniyle giiniimiizde oldukg¢a popiiler bir anlam
kazanmaya baglamistir. Sporda siddet, sporun sosyallesme araci olmasi, temel degerleri
edindirmesi, fizyolojik ve zihinsel gelisme saglamasi gibi islevleri géz Oniine alindiginda
istenmeyen bir davranig olarak kabul edilmektedir. Spor miisabakalarinda siddet davranisi
miisabaka esnasinda olabilecegi gibi, miisabaka Oncesi ve miisabaka sonrasinda da
gerceklesebilmektedir.

Siddete sebebiyet veren saldirgan davraniglarin temelinde; sosyo-kiiltiirel, biyolojik, psikolojik
ve cevresel faktorler rol oynamaktadir (Strang vd., 2018, s.17, Simons ve Taylor, 1992). Siddet
davranisini etkileyen psikolojik etkenlere baktigimizda kendini ifade etme firsati, erkeklik ve
aidiyet duygusu sunma gibi sebepleri gérmekteyiz (Ostrowsky, 2014). Piotrowski (2006)
tarafindan karma yontemle yapilan calismada siddet davranisinin nedeni olarak sosyal destek
eksikligi gosterilmistir. 11-13 yaslar1 arasinda yiiksek risk gosteren erkek cocuklari iizerinde
holiganizm iizerine yapilan ¢alismada yiiksek saldirganlik, diigiik 6zgliven ve yavas 6grenme
egilimlerinin siddet davranisi ile ilintili oldugu ifade edilmistir.

Polat ve Donmezoglu (2016) tarafindan siddete neden olan faktorlere yonelik yapilan ¢alismada;
psikolojik faktorler, dzellikle i¢giidii temelinde, bireyin dogustan saldirgan davraniglara egilimli
olduguna dair goriisler cercevesinde ifade edilmistir. Biyolojik faktorler ise; saldirgan
davraniglarin beyinde serotonin hormonunun az olmasi veya erkeklerin testosteron hormonlarinin
fazla olmasindan kaynaklandigina yoneliktir. Cevresel faktorlerin ise; saha i¢i (futbolcu, hakem,
antrendr) ve diginda (medya, sosyal medya, yoneticiler) bulunan aktorlerin kararlari ile yagsanilan
yer, aile ve yakin ¢evrenin sdylemlerinden kaynaklandig: belirtilmistir (Polat ve Donmezoglu,
2016, ss. 473-474).
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Caglayan ve Fisekcioglu (2004, ss. 131-135) tarafindan yapilan ¢aligsmada sporda siddetin sosyo-
kiiltiirel nedenleri olarak; aile, egitim, birincil grup olarak tarif edilen taraftar gruplari, referans
grubu olarak tarif edilen futbolcular, sosyo-ekonomik durum ve kiiltiir belirtilmistir. Sosyal
faktorlerin biitlinciil manada bireyin sosyal edinim siirecinde etkileri nemlidir. Sosyal faktorlere
etken olan her bir parametrenin farkli 6rneklem dahilinde agirliklarinin degismesi nedeniyle,
yapilacak saha ¢alismalarinda 6zgiin sonuglar ortaya c¢ikabilmektedir.

3. “Seyirden Yasaklanma” Tedbiri

6222 sayili kanunun 6ngordiigii sporda siddet icerikli fiillerin islenmesi durumunda seyirden
yasaklanma tedbiri uygulanmaktadir. Bu kapsamda yasak olan fiiller asagida belirtilmistir.

Tablo 1. 6222 Sayih Kanunun Ongérdiigii Yasakh Fiiller

Yasakh Fiiller
1- Yasak Alanlara Girme
2- Spor Alanlarina Yasak Madde Sokulmasi
3- Kasten Yaralama
4- Alkollii Olarak Spor Alanlarina Girmek
5- Spor Alanlarinda Taskinlik Yapmak
6- Miisabakanin Giivenligini Bozmak
7- Hakaret Igeren Tezahiirat

Kaynakea: 6222 sayili Kanun

Kanun koyucu tarafindan belirtilen davraniglar1 gergeklestiren bireylere yonelik diizenlenen
seyirden yasaklanma tedbirinde 2019 yilinda yapilan degisiklikle birlikte, islenen fiilin
tekrarlanmasi durumunda giivenlik tedbirinin agirliginda degisiklige gidilmistir. Degisiklik
oncesinde bir yil verilen seyirden yasaklama tedbiri, yapilan diizenlemeyle ikinci kez fiilin
tekrarlanmasi durumunda 3 y1l, igiincii kez fiilin tekrarlanmasi durumunda ise 5 yil olacak sekilde
diizenlenmistir. Boylece fiilin tekrarina gore artan oranda hiikiim tesis edilmesi yoniinde yeni bir
uygulama yiirtirliige girmistir.

Tablo 2. Seyirden Yasaklanma Tedbirine Iliskin Kanuni Yaptirnmlar

6222 Sayih Kanun Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun

7182 Sayih Kanunla Degisik 6222 Sayih
Kanun (2019 y1ili Degisikligi)

“Seyirden yasaklanma

MADDE 18 — (1) Kisinin, bu Kanunda
tanimlanan veya yollamada bulunulan ilgili
kanunlardaki suclardan dolayr mahkemece
kurulan hiikiimde, hakkinda giivenlik tedbiri
olarak  spor miisabakalarin1  seyirden
yasaklanmasina karar verilir.

Hilkmiin kesinlesmesiyle infazina baslanan
seyirden yasaklanma yaptiriminin siiresi
cezanin infaz1 tamamlandiktan itibaren bir
yil gecmesiyle sona erer.

“Seyirden yasaklanma

MADDE 18 — (1)
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(Ek  ciimle:4/7/2019-7182/13 md.) Bu
fikradaki bir villik siireler, ikinci Kkez
2)... .
seyirden _yasaklanma__yaptirimina__karar
verildiginde iic yil; iiciincii_kez seyirden
vasaklanma yaptirimina_karar verildiginde
ise bes yil olarak uygulanir.

Q)...

4. Damgalama Teorisi

Damgalama teorisi; sugun olusum mekanizmasindan ziyade, islenen sug ile ilgili toplumun
tepkisine ve bakis agisina deginmesi sebebiyle diger sug teorilerden ayrilmaktadir (Cullen ve
Agnew, 2003). Sembolik etkilesim yaklagiminin etkisiyle bu alanin ¢aligmalar1 Cooley ve
Mead’in calismalarina kadar dayanmaktadir. Damgalama teorisi, bireyin su¢lu davranista
bulunmas: sonrasinda, bireye karsi olan tepki ve dislanma sonucu ikincil sapmanin meydana
gelecegini ifade etmektedir (Ozaslan ve Akga, 2017). Buna gore futbol maginda bir kereye
mahsus siddet davranisi gosteren bireylere icinde bulundugu toplumun ya da grubun verdigi
tepkinin, bireyin ayni1 davranisi bir kez daha yerine getirmesindeki roliiniin anlagilmasinda
damgalama teorisinin agiklamalar1 6nem arz etmektedir.

Damgalama teorisi, su¢ isleyen bireyin bir nevi damgalanmasiyla birlikte toplumsal tepki ile yiiz
yiize kalacagini, bu noktada sosyal patolojinin insa edilecegini ifade etmektedir. Toplumun sosyal
statii acisindan fark yaratan konumunda yer alan bireyler de dahil olmak iizere her kesimden
bireyin, su¢ isleyen bireyleri sapmis birey olarak tanimlamalar1 teorinin esas noktasidir. Asil
sorun, bireyin sug islemesi durumunda, sugun devaminda gelen sosyal baski ve kontrol siirecidir.
Bu acidan ikinci kez iglenen fiillerde ayrintilar daha 6n plana cikarak, sug islemeye iliskin
ayrintilar 6nem kazanabilmektedir.

Lemert (1979), konuya yonelik bakis agisinda birincil ve ikincil sapma kavramlarini gelistirmistir.
Buna gore birincil sapma norm ihlali olarak tanimlanirken, ikincil sapma bu rollerin taninmaya
baslanmas1 ve yaptirim uygulanmast siireci ile birlikte baglamaktadir. Becker’in (1963) belirttigi
gibi, hangi davraniglarin sapma davranig olarak nitelendirilecegi hususunda ise bireylerin bir nevi
‘oteki’ olarak gordiikleri kisilerin davranislari 6n plana ¢ikmaktadir. Toplumsal agidan sug olarak
goriilen davranisi igsleyen bireylere uygulanan yaptirim siireci ise damgalamay1 pekistirmektedir
(Dursun, 1997). ikincil sapmay1 gerceklestiren bireyler kendilerini yeniden sosyalizasyon siireci
igerisinde bulmaktadir. Bu agidan da kimligin yeniden insasi séz konusu olmakta, bireyler
kendilerini zaman zaman su¢ isleme roliine hapsedebilmektedir. Boylelikle kendilerini yeniden
sapmis davranis i¢erisinde bulmalar1 daha da kolay hale gelebilmektedir.

Sekil 1. Damgalama Teorisinin Genel Goriiniimii

Baskin
Statu

Gergekles
tiren

Kaynakga: Dolu, 2011, s. 399
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Damgalama teorisinin olusum mekanizmasi i¢in {i¢ temel kavram ileri siiriilmiistiir: Baskin statii,
kendini gerceklestiren kehanet ve gecmise doniik yorum yapma. Bireye sosyal yasaminda yon
veren baskin statiiniin benzer sekilde, su¢ isleyen bireylerin de diger tiim iyi 6zelliklerini yok
sayacagi varsayllmistir. Sug isleme gibi olumsuz bir davranigin bireyin en baskin karakteri olarak
yansitilmasi, bireyin baskin statiisiinii bir tlirlii asamamasina sebebiyet verecektir. Boylelikle,
birey kendini gergeklestiren kehanet kavramiyla suglu roliinii daha da benimseyerek daha fazla
toplumsal denetim ve baskiy1 hissedecektir. Cevresinde bulunan diger bireyler ise bu bireyle
yasamis olduklart gegmis deneyimlerini de diislinerek olumsuz olarak gordiikleri her davranist
baskin olan suglu statiisiine yorarak mevcut statiisiiniin daha da saglamlagmasini
kolaylastiracaktir.

Damgalama teorisinde toplumsal tepkileri utandirma kavrami iizerinden ele alan ve bu anlamda
damgalamanin toplumsal biitiinlesme gibi olumlu bir islevi oldugunu savunan Braithwaite,
teoriye katki saglamigtir. Birlestirici utandirma teorisine gore, bireyin sug¢ islemesi sonunda
olugan ve ikincil sapma ile pekisen damgalama, toplum tarafindan sapmaya dair davraniglar
konusunda 6ne ¢ikarilmamasi gereken husustur. Buna gore bireyin topluma kars1 yabancilasarak
otekilestirilmesi, sorunun daha da biiyiimesini beraberinde getirecektir. Toplum tarafindan asil
yapilmasi gereken ise bireyi utandirmadir (Braithwaite, 2005). Bdoylelikle birey, toplum igin
onemli olan degerle ilgili cezalandirilmak yerine, bireye yanlis olanin davranis oldugu
anlatilacaktir. Bunun sonucunda bireye kendi igerisinde vicdanini dinleme imkén1 saglanarak
yapilmasi istenmeyen davraniglarin 6nlenmesi daha kolay bir hale gelecektir.

Teorinin zayif yani, birincil sapma olgusunda bireylerin neden sug isledikleri ile birincil sapma
neticesinde sug isleyen bireylerin ikinci sucu islerken sugun nedenine iliskin birey ekseninde
yapilan agiklamalardan ziyade, sucun toplumsal tepkiyle agiklanmasidir. Bunun yani sira sugun
Onlenmesi ve aydinlatilmasina yonelik toplumsal duyarliliga yapilan vurgu, teorinin ¢aligmaya
olan katkilarindandir. Caligmada futbol maglarinda gosterilen siddet davraniginin grup igerisinde
sergilenmesi ve yasal normlarin futbol taraftarlar1 tarafindan ikinci kez ihlal edilmesinde genel
olarak toplumun ve 0&zelde ig¢inde bulunduklari grubun etkisinin anlasilmasinda teorinin
aciklamalar1 6nem arz etmektedir. Bu calismada ele alinan temel problem; sporda siddet olarak
adlandirilan ve kanuni agidan tanimlar1 yapilmis davraniglarin toplumsal tepki olmasina ragmen
birden fazla kez neden iglendigine cevap aramaktir.

5. Arastirmanin Yontemi

Futbol maglarinda en az iki defa seyirden yasaklanmus taraftarlarin anlatilarindan yola ¢ikarak
futbol magclarinda sergilenen siddet davranisinin ve bu davranisin tekrar edilmesinin nedenleri
nitel aragtirma yontemiyle anlasilmaya ¢alisilmistir. Damgalama teorisi, taraftar gruplart ve grup
dinamigi kavramlarimi 6ne ¢ikarmistir. Bunun yani sira damgalama teorisinin kavramlari, yari
yapilandirilmis gériisme formunun hazirlanmasinda esas alinmistir. Calisma, asagidaki arastirma
sorular1 ger¢evesinde analiz edilmistir.

» Seyirden yasaklanan taraftarlarin sosyo-demografik 6zellikleri nelerdir?
» Sporda siddet kavraminda sugun boyutlari nelerdir?
» Sporda siddet davranisinda sosyal gruplarin rolii var midir?

4.1.Veri Toplama Araclari

Calismada nitel arastirma yoOnteminin veri toplama tekniklerinden olan yari-yapilandirilmig
goriisme teknigi kullanilmistir. Bu baglamda Bayburt ili 6zelinde en az 2 defa “seyirden
yasaklanma” almis 10 kisinin oldugu tespit edilmistir. Calisma i¢in Bayburt ilinin se¢ilmesinin
nedeni, aragtirmacinin Bayburt ilinde yasiyor olmasidir. 10 kisiye ulasilarak, onlara ¢alismanin
goniilliilik esasina dayandigi konusunda bilgi verilmistir. Iletisim kurulan 10 kisiden 5°i
calismada yer almay1 kabul etmistir. Ayrica arastirma igerisinde yer almayi kabul eden 5 kisinin
olmasi haricinde ¢alisma igerisinde yineleyen sonuglarin elde edilmesi de katilimcr sayisinin
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goreli olarak az olmasinin gerekgesidir. Katilimcilar, 20.01.2013-20.09.2019 tarihleri arasinda
futbol maglarinda birden fazla olaya karigarak siddet davranigina bagvurmuslardir.

Yapilan calismanin seyirden yasaklanma tedbiri uygulanmis taraftarlarla goriistilerek
geceklestirilmesinin nedeni; katilimcilarin deneyimleri gergevesinde sosyal ¢evrenin siddet
davranisindaki roliiniin ortaya ¢ikarilma gayesidir. Bu baglamda goriisme formunda katilimcilara
sporda siddet baglaminda katilimcilarin ayni fiillere bagvurma nedenleri sorulmustur. Literatiir
taramasi sonucu elde edilen bilgiler ¢ercevesinde goriigme formu hazirlanmigtir.

4.2.Veri Toplama ve Degerlendirme Siireci

Bu ¢alisgma Bayburt ilinde yasayan ve seyirden yasaklanma tedbiri uygulanmis bireylerle
gerceklestirilmistir. Calisma i¢in Bayburt Valiliginden 29.08.2019 tarihinde gerekli izin
almmustir. Bayburt Emniyet Miidiirliigli Spor Giivenligi Biiro Amirligi tarafindan 04.10.2019
tarihinde verilen iletisim bilgileri sayesinde ¢alisma gerceklestirilmistir. Katilimcilarla yapilan
goriismeler, 2019 yilinin Kasim aymda yapilmistir. Ayrica konuya iligkin Erzincan Binali
Yildirim Universitesi Etik Komisyonu’nun 05.09.2019 tarihli yazis1 ile ¢aligma etik agidan uygun
goriillmiistiir.

Gorligme formu, yiiz yiize ve bireysel olarak uygulanmistir.2019 yilinin Kasim ayinda farkli
tarihlerde her bir katilimciyla goriismeler gerceklestirilmistir. Goriismeler Oncesinde arastirmanin
kapsami1 ve konusu hakkinda katilimcilara bilgi verilmistir. Katilimcilara isimlerinin ve iletigim
bilgilerinin agiklanmayacagina dair giivence verilerek, kisisel kayitlarin gizli tutulacagi
belirtilmistir. Gorlismeler bir saat ile iki buguk saat arasi degisen zaman dilimlerinde
gerceklestirilmistir.

Caligsma, soru ciimleleri ¢ergevesinde analiz edilerek, nitel verilerin analizinde olusturulan kod,
kategori ve temalarin belirlenmesinde transkript yontemi {zerinden hareket edilmistir.
Olusturulan temalarin hazirlanmasinda gorsel acidan ayrica Microsoft Excel programindan
faydalanilmisgtir.

6. Arastirmanin Bulgular:
Katilimcilarin anlam ve ifade 6zlerine dokunulmaksizin, bazi ifadelere birden fazla kategori ve

temada yer verilmistir. Oncelikle katilimcilarin sosyo-demografik dzellikleri ele alinmis, daha
sonra yapilan goriismeler sonucunda ulasilan temalar yorumlanmistir.

6.1. Katihmeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri
Bayburt ilinde yasayan ve seyirden yasaklanma tedbiri uygulanmis 5 katilimciyla yapilan
goriigmelerden elde edilen sosyo-demografik bilgiler asagida paylasilmstir.

Tablo 3. Katihmeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

i § z E £ E E =< 2 E': e 3 5o

£ z S &5 85 zZ§ FS £3 E

Y. S 23 =23 <9 2 i =
Katilimci-1  E 30 Lisans Bekar 3.000 Bayburt 4 Miisteri Temsilcisi
Katiime1-2 E 26 Ortaokul  Evli 2.500 Bayburt 3 Turizmci
Katilimc1-3  E 28 Ortaokul Bekar 1.500 Bayburt 3 Mobilyact
Katilime1-4 E 33 Lise Evli 2.020 Bayburt 4 Sofor
Katiimci-5 E 42 Lise Evli 4.800 Bayburt 6 Memur

Katilimcilarin  sosyo-demografik 6zelliklerini incelendiginde; ¢alismaya 5 erkek katilmigtir

Katilimcilarin yaglar1 26 ile 42 yas arasinda degismekte olup, yas ortalamasi 32 olarak tespit

edilmistir. Katilimeilarin 2’si bekar, 3’0 evlidir. Katilimcilarin ortalama aylik gelirleri yaklagik

olarak 2.760 lira civarindadir. Katilimcilarin bir tanesi lisans mezunu, ikisi lise mezunu, ikisi ise
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ortaokul mezunudur. Katilimeilarin dogum yerleri Bayburt ilidir. Bir hane icerisinde yasayan
hane halki sayisini ise katilimcilar 3 ile 6 birey arasinda degistigi cevabini vermislerdir.

6.2. Katihmcilarin Deneyimleri Cercevesinde Siddetin Boyutlari

Sporda siddet olarak tabir edilen davraniglarin, siddete bagvuran bireyler tarafindan ne sekilde
yorumlandigt ve temelinde siddet olgusunun anlamlandirilmaya calisildigi bu kisimda
katilimecilar tarafindan siddetin; fiziksel temas yoluyla siddet, sozlii tepki yoluyla siddet ve madde
atimiyla gerceklesen siddet olarak algilandig1 anlasilmaktadir.

Fiziksel Temas Yoluyla Siddet

Katilimcilara “Siddet davramsindan ne anlyyorsunuz? Siddet davranisina basvurma nedenleriniz
nelerdir?” seklinde sorulan soruya fiziksel temas yoluyla siddet temasini vurgulayan
katilimeilarin goriisleri asagida belirtilmistir:

“Sporda siddet davranisi; sahaya inme, futbolculara vurma gibi baska bir
sahsa fiziki miidahale iceren davramglar olmalidir. Ben miisabaka baslamadan
once gosteri amacli sahaya konfeti attim. Bunu tribiinlerde yer alan diger
seyirciler de yapti. Eglence ve gosteri amacli olarak diistindiigiimiiz i¢in kimseye
zarar verme kastimiz yoktu.” (Katilimei-2).

“Siddet denilince aklima birine karsi fiziksel miidahalede bulunmak
gelmektedir. Haksizlik gordiigiim zaman siddete basvururum, hicbir sey yapmasam
bile kiifiir ederim. Haksizlik olarak herkese esit olarak uygulanmayan davramglar
benim tarafimdan adaletsiz olarak gériilmekte, bu tarz olaylara tepkimi hemen
verdigim i¢in ceza aldim” (Katilimc1-3).

“Siddet denilince aklima sadece fiziki miidahale ve darp davranisi
gelmektedir. Magin seyri esnasinda tahrik edilmem ve buna istinaden ofkelenmem
nedeniyle yasakli alana girdigim ve hakaret ettigim gerekcesiyle seyirden men
cezast aldim” (Katilimci-4).

Katilimcilarla yapilan goriismeler sonucu bir bagkasinin viicuduna temas yoluyla bedeni veya
maddi unsur kullanmak suretiyle yapilan eylemlerin siddet igerikli eylem olarak tanimlanmasi
gerektigi belirtilmistir. Siddet eylemi olarak sadece fiziksel temasin goriilmesinin gerekgesi,
sporun profesyonel bir faaliyet olarak goriilmesi olarak agiklanmigtr.

Bireylerin spor faaliyetlerini, eglence araci olarak gérmesinin yani sira yasama dair stres veya
sikintilarini da iizerlerinden atarak rahatlatmalarina olanak saglayan faaliyetler olarak goérmeleri,
diger siddet eylemlerini kapsam dis1 tutmalarina gerekge olarak gosterilebilir. Diger taraftan
yapilan goriismelerde siddete bagvuran bireylerde gézlemlenen diger bir bulgu, miisabakalara
iligkin gidisat ve kararlarin kendi istedikleri sekilde sonuglanmasi istegidir. Farkli bir sonug ile
karsilastiklarinda ise tepkilerini disa vurarak gosterdikleri anlagilmistir.

Sozlii Tepki Yoluyla Siddet

Katilimcilara “Sporda siddet kavramindan anladiginiz eylemleri tanmimlar misimiz?” seklinde
sorulan soruya alman cevaplar dogrultusunda sozlii tepki yoluyla siddet temasini vurgulayan
katilimeilarin goriisleri asagida belirtilmistir:

“Sporda siddet eylemleri; sahaya yasakli madde atmak (mesale, sandalye,
telefon gibi), hakaret, kotii tezahiirat, tribiinlere zarar verme olarak
tamimlanabilir’ (Katilime1-2).

“Sporda siddet eylemi olarak sahaya atlamak, yabanct madde atmak, ferdi
anlamda herhangi bir sahsa hakaret, mala zarar verme (koltuk kirma), yasak alana
girme siddet eylemi olarak goriilmeli ve cezalandirilmalidir ”(Katilimei-3).

“Miisabakanin seyrine etki edebilecek her tiirlii eylem siddet eylemi olarak
goriilmelidir. Ornegin, tribiinlere zarar vermek, herhangi bir unsuru sahaya
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atmak, yasakli madde gibi eylemler siddet igerikli eylem olarak goriilmeli, ancak
tepki anlaminda futbolculara ve teknik heyete yapilan sozlii, el, kol hareketleri
siddet icerikli eylem olmamalidr”(Katilimci-4).

“Sporda siddet eylemleri iki tiirliidiir. Kiginin bireysel siddet eylemlerini,
stadyum alanlarim ozgiirliiklerini kullanma alani olarak gormeleri, ikincisi ise
baski gordiigii kamu kurumlarina karst (ozellikle giivenlik giicleri) tepkilerini dile
getiren slogan tarzi ozellikle de bu sloganlari toplumun ileri gelenlerin yer aldigi
donemlerde dile getirmeleridir. Ornegin, yasakli madde sokmak gibi olumsuz
icerikli davramglar siddet eylemi kapsamindadir. Yasak maddeler spora taraf olan
kisiler vasitasiyla iceri sokularak kullaniimaktadir. Kiifiir gibi hakaret icerikli
sozler tahrik edilmeye sebebiyet verdiginden kullanilan diger siddet dilidir”
(Katilimei-5).

“Ornegin, saha icerisine miidahale, tribiinlere zarar verme gibi eylemler
siddet kapsaminda olmalidir. Ancak hakaret gibi sozlii tepkiler futbolcularin
profesyonel oldugu diistiniildiigiinde siddet eylemi olarak goriilmemeli, ¢linkii
Sfutbolcularin belirtilen sozlii tepkilere hazirlikl olmalart
gerekmektedir ”(Katihimci-1).

Sozlii tepki yoluyla siddet temasini vurgulayan katilimcilarin, bireylerin manevi biitiinliigiine
zarar vermeyi hedefleyen hakaret, kotii tezahiirat ve slogan gibi sdylemleri, diger yasakli filler
gibi, sporda siddet kapsaminda degerlendirdigi anlasilmistir. Katilimeilardan biri hari¢ digerleri,
hakaret icerikli sdylemlerin yasakli fiil olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Diger katilime1 ise
futbolcularin profesyonel olmasi gerektigini belirterek, bu tarz olumsuz tepkilere hazir olmalari
gerektigini diislincesine gerekge olarak gdstermistir.

Sporun tabiatindan olan kazanma duygusunun sadece sonu¢ odakli olamayacagi géz Oniine
alindiginda, katilmcilarin 6nemli bir kisminin bireyi duygusal agidan etkileyebilecek kotii
sOylemleri sporda siddet eylemi olarak tanimlamalari, ¢aligmanin anlamli sonucglar1 arasinda
gosterilebilir. Ote yandan elestirel agidan getirilen sozlii tepkilerin siddet fiili olarak
degerlendirilemeyecegi gorisii ise isabetli bulunmamugstir. Yapilan spor faaliyetleri her ne kadar
nitelik ve psikolojik dayaniklilik olarak tabir edebilecegimiz gereklilikleri sporculardan beklese
de, hicbir eylemin bireye zarar verici mahiyette bir davranisa doniismemesi gerekmektedir.

Madde Atimiyla Gergeklesen Siddet

Katilmeilara “Sporda siddet kavramindan anladiginiz eylemleri tammlar misimiz?” seklinde
sorulan soruya alinan cevaplar dogrultusunda madde atimiyla gerceklesen siddet temasini
vurgulayan katilimcilarin goriisleri agagida belirtilmistir:

“Mag esnasinda delici, kesici, yakici, zarar verici, madde atimi benim
fikrime gore siddet iceren eylemlerdir. Onun haricinde mesale de bu kapsamda
olabilir. Mesela sis bombasi, mesale gibi aletler saha icerisine atilmadig
durumlarda sporda siddet eylemi olarak sayimamalidwr. ”(Katilimci-1).

Katilimcilara “Siddet davranmisindan anladiklarimizi  anlatir musiniz?  Siddet davranisina
bagvurma nedenleriniz nelerdir?” seklinde sorulan soruya madde atimiyla gerceklesen siddet
temasini vurgulayan katilimeilarin goriisleri asagida belirtilmistir:

“Sporda siddet kavramindan sahaya yabanci madde atilmasini algilyyorum.
Kendi yasamis oldugum olayda,; magin play-off magi olarak tabir edilen elemeli mag
olmasindan dolayr bir anlik dfkemden dolayr elimdeki mesaleyi sahaya atmam
nedeniyle yasaklandim” (Katilimci-1).

“Siddet eylemine bu zamana kadar basvurmadim. Basvuran
arkadaglarimdan edindigim intiba, toplumsal a¢idan goriilen baski faktorii ile aile
icinde gordiigii siddet gibi nedenlerden dolayr ugramis oldugu haksizlig,
tribiinlerde kendini gésterme ve ispatlama yeri olarak gérmeleridir ”(Katilimci-5).
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Genel olarak katilimcilar, sahaya yasakli madde atma gibi eylemleri sporda siddet eylemi olarak
gormektedirler. Ayrica, Katilimci-5’in yasakli madde atma eylemlerinde futbola taraf sporcu ve
diger figiirlerin desteginin alinarak bu maddelerin iceriye alindigini belirtmesi, sporda siddet
eylemlerinin Onlenmesi agisindan Onem arz etmektedir. Bununla beraber, siddet eylemine
basvuran bireylerin Onceden aile i¢i siddete maruz kaldiklarinin belirtilmesi, toplumsal
baskilardan kurtulmak igin kagis yolu olarak tribiinleri gormeleri farkindalik olusturan bulgular
arasinda yer almaktadir. Siddete bagvuran bireylerin yasamis olduklari olumsuz olaylari taraftar
gruplart igerisinde telafi etmeye galigmalari, miisabakanin getirmis oldugu stres ile birlikte siddet
eylemi olarak tribiinlere yansimaktadir. Miisabakanin seyri esnasinda yasanan 6fke patlamalari
da katilimcilar tarafindan yapilan eylemin gerekcesi olarak gosterilmistir.

6.3. Siddet Davramsinda Sosyal Grubun Etki Alanlar

Sporda siddet davranigina bagvuran bireylerin miisabakalara katilim sekilleri, grup dinamigi
kavrami gergevesinde sosyal yasami tizerinde etkisi olabilecek bireylerden gelen tepkiler agagida

tasnif edilmistir.

Sekil 2. Katihmcilarin Gériisleri Cercevesinde Sosyal Cevrenin Tepkileri

Sporda Siddet Davranisinda Sosyal Cevrenin Etkileri
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Bireysel Taraftar Grubu

Bu cercevede deneyimlerin kategorilere ayirilabilmesi i¢in miisabakalara ne sekilde gittikleri
tasnif edilmistir, katilimcilara yoneltilen “Spor miisabakalarina nasil giderseniz? Taraftar
gruplarmin miisabakalarda yapmis oldugu organizasyonlarda yer alir misiniz? ” sorusuna verilen
cevaplar asagida belirtilmistir:

“Ben miisabakalara taraftar organizasyonlarin icerisinde yer alarak
gitmekteyim. Uyesi oldugum bir taraftar grubu bulunmaktadr. Mag icerisinde
organizasyonlarda yer almakzayim” (Katilimei-1, Taraftar Grubuy).

“Miisabakalara bireysel olarak gitmekteyim. Herhangi bir taraftar
grubunun organizasyonunda yer almamaktayim” (Katihimci-2, Bireysel).

“Taraftar organizasyonu icinde miisabakalara giderim. Organizasyonlar
icerisinde yer alarak, koordinasyonu saglamaktayim. Ben taraftar lideri oldugum
icin, uygunsuz davranisglart engellemek icin diger arkadaslarimi uyarryorum, ama
kendime de bazen hdkim olamiyorum” (Katilime1-3, Taraftar Grubu).
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“Daha onceden taraftar grubuyla giderdim, ancak 2 yildwr bireysel olarak
miisabakalara giderim, cogu zaman miisabakalara gitmemekteyim. Kuliibe olan
kiiskiinliigiimden dolayt maglara ¢ok fazla gitmiyorum” (Katilimei-4, Bireysel).

“Spor miisabakalarina taraftar grubumla birlikte giderim. Magin
atmosferine gore gerekli koreografi ve siislemeleri hazirlarim, slogan ¢esitleri
belirleriz, grup icerisinde hiperaktif olan arkadaslara mag oncesinde
otokontrollerini almalart yoniinde telkinde bulunurum” (Katilime1-5, Taraftar
Grubuy).

Katilimcilardan ikisinin miisabakalara bireysel olarak katildigini, ii¢liniin ise taraftar gruplariyla
birlikte katildigin1 gormekteyiz. Bu bulgu, futbol maclarinda siddet eyleminde bulunma
agisindan taraftar grubu ile ya da bireysel olarak maca giden katilimcilar arasinda fark olmadigini
bize gostermektedir.

Sosyal g¢evrelerinin almis olduklar cezaya iliskin vermis olduklan tepkileri degerlendirmek
maksadiyla katilimcilara “Spor miisabakalarinda gerceklestirdiginiz eylemden dolayr aldiginiz
cezayla ilgili cevrenizden nasil tepkiler aldiniz? Almig oldugunuz cezayt mesru géren yakinlariniz
oldu mu? Anlatir misimiz?” seklinde yoneltilen soruya aile, arkadas/is arkadasi, akrabasi ve
taraftar grubunda bulunan arkadaglarindan tepkiler geldigi belirtilmistir.

“Almig oldugum cezayla ilgili en biiyiik tepkiyi ailemden gérdiim. Taraftar
grubu icerisinde sorumlulugum oldugu icin benim ceza almam dolayisiyla tepki
olarak miisabakalara gitmeyen arkadaslarim oldu. Ailem disinda taraftar
grubundan olumsuz bir tepki gormedim” (Katilimci-1, Taraftar Grubu, Aile ve
Taraftar Arkadaslari).

“Almis oldugum cezadan dolayt ailem, arkadaglarim ve is arkadaglarim
neden boyle bir fiil yaptigimi sorarak elestirdiler. Hi¢ kimse yaptigim eylemi mesru
gormedi. Sosyal ¢cevremin, ozellikle ailemin tepkileri siddet davramst olarak kabul
edilen eylemleri yapmami engellemektedir, ancak miisabakanin seyri esnasinda bir
anlik ofke ve yeterli kontrolii saglayamamam bu davramglara yoneltmektedir”
(Katilime1-2, Bireysel, Aile, Arkadaslar/Is Arkadaslarr).

“Ailem ve arkadaslarimdan olumsuz tepki aldim. Almis oldugum cezay
mesru goren yakinlarim olmadi. Ancak, taraftar grubunda davul enstriimanini ben
caldigim i¢in taraftar grubunda yer alan arkadaglarim ceza almami istemiyorlardi”
(Katilimci-3, Taraftar Grubu, Aile ve Taraftar Arkadaglart).

“Dagilmis olan taraftar grubunda yer alan diger arkadaslarim almig
oldugum cezayt haksiz olarak gérdiiler. Ailem ve akrabalarim cezayi yerinde olarak
gordiiler, ¢iinkii miisabakalara gitmemi istemiyorlardi, onceden ailemi ikinci plana
aldigim igin ailem bu konuda bana tepkiliydi” (Katilimci-4, Bireysel, Aile,
Arkadaslar/Is Arkadaslar1 ve Akrabalar).

“Sosyal cevremden aile ve yakinlarim cezayt hak etmedigimi, iyi niyetimden
ve tribiinlerde lider pozisyonunda yer almamdan dolayi ceza almam nedeniyle
arkadaglarim bana destek oldular, “sende ceza aldiysan biz ne yapalim” diyen
konusmalar olmustu” (Katilimei-5, Taraftar Grubu, Aile, Arkadas/Is Arkadaslar ve
Akrabalar).

Sosyal c¢evrelerinin vermis olduklar tepkileri degerlendirmek maksadiyla katilimeilara “Siddet
eylemine kag¢ kez bagvurdunuz? Siddete basvurdugunuz zaman sosyal ¢evrenizin size karst
olumsuz anlamda tepkileri oldu mu? Bu tepkilerinin yeniden sug islemenizde etkisi oldugunu
diigtintiyor musunuz? Anlatir misiniz?” seklinde yoneltilen soruya yoneltilen olumlu ve olumsuz
tepkiler asagida belirtildigi gibi tasnif edilmistir.

“Siddet eylemine iki kere basvurdum. Aym sekilde ailem ve yakin

arkadaglarimin almis oldugum cezayla ilgili olumsuz anlamda tepkileri oldu. Ilk
eylemim sahaya yasakli madde atmak, ikincisi mag¢ sonrasi futbolcuya hakaret
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iceren tezahiiratti. Olumsuz anlamda gosterilen tepkilerin sug islememde etkisi
olmamistir. Ancak, her iki eylemimde de taraftar grubunda yer alan arkadagslarim
yaptigim davranist mesru olarak gordiiler” (Katilimei-1, Taraftar Grubu).

“Ben siddet eyleminin tanimini kendime gére soyledim, daha onceden
siddet eylemine basvurmadim. Aldigim cezayla ilgili tepki oldu, ancak siddet
davramgiyla ilgili herhangi bir tepki almadim” (Katilimei-2, Bireysel).

“Siddete ben ii¢ kere bagvurdum. Futbolculara hakaret edildigi icin bir
magta diger takim seyircisine dogru sahaya atlayp kosarak vurmaya ¢alistim, ancak
giivenlik gérevlileri engelledi. Ikincisinde taraftar grubuna futbolcu hakaret ettigi
icin ben de ona kiifiir ettim. Bir defa da giivenlik gérevlisi polis beni kameraya
cektigi icin kiifiir ettim, ama ondan sonra yaptigim eylemden dolayr pismanlik
duydum, polisten de oziir diledim. Taraftar grubunda yer alan arkadagslarim ve yasca
benden biiyiik olanlar beni uyard:, bir de taraftar grubunda davul caldigim icin
miisabakalarda yer alamadigimdan dolayr bana tepki gosterdiler. Bu tepkilerin
yeniden siddete bagvurmamda bir etkisi bulunmamaktadr” (Katilimei-3, Taraftar
Grubu).

“Ben siddet eylemine basvurdugumu diisiinmiiyorum. Ozellikle ailem cezali
oldugum zaman maglara gidemedigi icin almis oldugum cezadan dolay: sevinir bir
haldeydiler. Sosyal cevremin tepkilerinin ikinci kez yasaklandigim olayda bana gére
bir etkisi yoktur” (Katilimei-4, Bireysel).

Siddet eylemine ben basvurdugumu diigiinmiiyorum. Dolayisiyla bu soruya
bu kadar cevap verebilecegim (Katilimei-5, Taraftar Grubu).

Katilimcilardan bireysel olarak miisabakalara katildigini belirten iki katilimcinin sosyal
gevresinden aldig1 olumlu tepki sayisi bir iken, aldiklart olumsuz tepki sayisi ise dort olarak
belirlenmistir. Miisabakalara taraftar grubunun organizasyonlari igerisinde katilan katilimeilarin
belirttikleri goriisler ¢ercevesinde olumlu tepki aldiklarini belirten goriis sayisi toplamda dort
iken, olumsuz goriis aldiklarini belirten goriis sayisi ise ayn1 sekilde dort olarak tespit edilmistir.

Bu ¢erg¢evede katilimcilarin maglara bireysel katilmalart durumunda olumsuz anlamda tepkilere
daha fazla maruz kaldiklari, taraftar grubu igerisinde katilmalari durumunda ise taraftar
gruplarindan olumlu tepkiler aldiklar1 anlagilmistir. Taraftar gruplarinin alinan ceza nedeniyle
bireye olumlu yaklagimlari ya da bireylerin ¢evresinden yeteri kadar elestiri almamalari nedeniyle
su¢ agisindan verilen ceza hiikmii haricinde caydiricilik bulunmadigini belirtebiliriz. Damgalama
kurami c¢ergevesinde bireyin su¢ davranisi sonucunda sosyal ¢evresinden alacagi utandirma
tepkisiyle, gelecekte isleyecegi sugtan caydirilacagi goz oniine alindiginda, bireylerin sporda
siddet olaylarinda verilen hiikiim haricinde yeterli tepkiye maruz kalmamalari, onlarin yeniden
suca yonelebilecekleri sonucuna ulasilabilir.

Bu amagla katilimeilara “Sosyal ¢evrenizden aldiginiz tepkilerin sporda siddet baglaminda siddet
eylemine basvurmanizda katkist var nmidir? A¢iklar misiniz?” sorusu yoneltilmis, katilimcilar
tarafindan elestirel tepkilerin etkisi olmadig1 belirtilmistir.

“Sosyal ¢cevremden aldigim olumlu ve olumsuz tepkilerin siddet eylemine
basvurmamda herhangi bir énemi yoktur. Miisabakalarda yasanan olaya o0zgii
tepkiler verilmektedir. Taraftar grubunun olaya yénelik tepkileri icerisinde bulunan
grup tiyelerini mutlaka etkilemektedir, ancak benim olaylarimda ferdi kararlarimla
olaya yonelik tepkimi verdim” (Katilimcei-1, Taraftar Grubu).

“Siddet davranisinin bireysel oldugunu diigiiniiyorum, sosyal ¢evremden
olumlu veya olumsuz anlamda herhangi bir tepki almadim. Beni sadece mag
esnasinda yasanan olaylar, hakem kararlari, futbolcu hatalari ofke kontroliinii
kaybetmeme ve siddet tabir edilen eylemlere bagvurmam etkilemektedir”(Katilimei-
2, Bireysel).
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“Sosyal ¢evremden aldigim tepkilerin sporda siddet baglaminda siddet
eylemine basvurmamda etkisi bulunmamaktadyr”(Katilimei-3, Taraftar Grubu).

“Futbol miisabakalarinda almig oldugum cezalart ne ben, ne de taraftar
grubunda yer alan diger arkadaslarim hakli olarak gérmedikleri igin taraftar
grubunda yer alan arkadaglarimin olumsuz anlamda tepkileri bulunmugtur, esasen
taraftar lideri oldugum icin, bana ve arkadaslarima gore olumsuz bir tepki hi¢bir
zaman almadim. Sadece ailemden yeterli 6zeni kendilerine gostermedigim igin tepki
aldim” (Katilime1-4, Bireysel).

“Ben yasadigim olayda siddete basvurmamistim, haksiz sekilde ceza
aldigima inandim. Cevremin de bana yénelik olumlu tepkileri beni spor olaylarina
kiistiirdii. Hatta kamu kurumlarima karsi duygularim sarsildi, spor miisabakalarina
ilgim azald: ve simdi hi¢ yok, 3 yildir miisabakalara dahi gitmiyorum, evimde dahi
mag izlemiyorum. Benim yagamis oldugum haksiz magduriyet spora tamamen
uzaklastirdi, spor miisabakalarindan beni soguttu”’(Katilimei-5, Taraftar Grubu).

Katilimcilarin islemis olduklar fiilin nasil tespit edildigine dair goriisleri soruldugunda verilen
cevaplar; kamera goriintiileri, kolluk kuvvetinin yakalamasi ve saha icerisindeki tespitleri olarak
siralanmaktadir. Bu acidan kendilerine yéneltilen “Islediginiz iddia edilen siddet icerikli
eylemden dolayr nasil tespit edildiniz ve hangi ceza/cezalart aldiniz? Kanun kapsaminda ceza
getiren tedbirlerin siddet eylemini engellemede yeterli oldugunu diigiiniiyor musunuz?” sorusuna
vermis olduklari cevaplar agagida siralanmigtir:

“Kamera kaydi ve kolluk kuvvetinin beni mesale atarken gérmesinden
dolayr tespit edildim. Seyirden men cezasi aldim. Bu siirenin sonunda bir y1l daha
yasaklandigim soylendi. Seyirden men cezasunin siddet eylemini engellemede
yeterli oldugunu diistiniiyorum. Ciinkii hem imzaya gitmem nedeniyle seyahat
ozgiirliigiim kisitlantyor, hem de imzaya gitmemem durumunda maddi yonden cezai
sorumluluk yiiklenilmektedir ’(Katilimci-1, Taraftar Grubu).

“Yaptigim eylemden dolay: fotograf ¢ektikleri icin tespit edildim ve
yargilandim. Seyirden men cezasi ve her hafta imza atma yiikiimliliigii (mag¢
esnasinda) cezalarini aldim. Ben bu tarz cezalarin sporda siddeti 6nlemede yeterli
oldugunu diigtinmiiyorum. Ciinkii her hafta imza zorunlulugu oldugu i¢in bu bizim
bagska yerlere ve is konusunda il disina ¢tkmamizi engelliyor. Yapilan cezalandirma
beni ayni eylemlere yonlendirmede daha ¢ok tesvik ediyor, bu cezalarin islah
boyutunun oldugunu diisiinmiiyorum. Benim gibi sahaya konfeti atanlara seyirden
men cezas: olmalidir” (Katilime1-2, Bireysel).

“Kamera gériintiisiiyle tespit edildim. Birinde sahaya atladim, digerinde
Sfutbolcunun uygunsuz hareket etmesi sebebiyle uyardigim icin el kol hareketinden
dolayr bana ceza verdiler. Halbuki futbolcu taraftara karst kiifiir ederek bizleri
tahrik etmisti. Ceza getiren fiiller konusunda belirtilen tedbirlerin sporda siddeti
engelledigini diisiinmiiyorum, seyirden men cezasinin gereksiz oldugunu
diigtintiyorum, onun yerine adli para cezasi verilmelidir. Seyirden men cezast
benim siddete basvurmami engellemiyor, ancak almis oldugum para cezast benim
davramglarimi kontrol etmeme sebebiyet verdi”(Katilime1-3, Taraftar Grubu).

“Siddet icerikli oldugu diigiiniilen eylemden dolayr kamera goriintiisii
vasitasiyla tespit edildim. Seyirden men ve adli para cezast aldim. Ben 1 yil
seyirden men cezasi ile adli para cezasinin bu eylemleri engellemede yeterli
oldugunu diigiiniivorum” (Katilimei-4, Bireysel).

“Benim yasadigim olayda oglumun elindeki pet bardagini sahaya degil de,
goliin kagmasi nedeniyle tepki géstermek amaciyla havaya attim. Bundan dolayt
kamera goriintiilerine yansidigy i¢in 6222 den dolayr seyirden men cezast aldim.
Benim yasamis oldugum diger olayda da grubu sogutmak amaciyla araya girmem
nedeniyle olaylart olmadan énce engelleme gérevi tistlenmisimdir. Zaten
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bulundugum tribiinlerin liderligi konumunda gereklerin bu olduguna inandim.
Kanunda siddeti engellemeyi 6ngoren kanun maddelerinin yeterli oldugunu
diistinmiiyorum, daha ¢ok seyircileri almis oldugu cezadan dolay: tahrik ederek,
tribiinlerden ve futboldan sogutuyor. Bireysel olarak da insanlar bunu kurumlara
karsi kiiskiinliik psikolojisine giriyorlar. Sporda siddetin engellenebilmesi i¢in
taraftar gruplarumin her birine ilgili yonetim tarafindan adilane davraniimast
gerekmektedir. Ayrica, kolluk kuvvetleri sadece giivenlik boyutuna bakmali ve
miisabakayla ilgili detaylara girmemesi gerekmektedir ’(Katihimci-5, Taraftar
Grubu).

Yapilan goriismelerde katilimcilarin igledikleri fiilden dolay1 adli para cezasi verilmesinin daha
makul olacagi yoniinde goriisler ifade edilmistir. Seyirden yasaklanma tedbiri esnasinda
uygulanilan imza yiikiimliiligiiniin kendilerini kisitladiklart vurgulanmistir. Yeni yasal
diizenlemeyle getirilen seyirden yasaklanma tedbirinin siiresinin uzatilmasinin belirtilen fiilleri
isleyen bireyler i¢in daha caydirici olacagi agikardir.

Sonug¢

Damgalama teorisi kapsaminda sporda siddet iceren davraniglarin nedenlerini grup dinamigi
kavrami lizerinden ele alan ¢calismada spor miisabakalarina bireysel ve taraftar gruplari igerisinde
katilan bireylerin goriisleri karsilastirilmistir. Ayrica en az iki defa seyirden yasaklanma tedbiri
uygulanan bireylere ¢alisma kapsaminda yer verilmesi kurgulanan yontem agisindan da ¢alismay1
Ozgiin kilmaktadir. Katilmcilarin 6222 sayili kanunda belirtilen yasak fiillerinin biiyiik
cogunlugunu yasak fiil olarak gordiikleri anlasilmistir. Katilimeilardan sadece biri sézIii hakaret
fiilinin kanunda yasaklanan fiiller arasinda olmamasi gerektigini belirtmistir.

Katilimcilarin aile ve akrabalar1 olarak tanimlayabilecegimiz sosyal ¢evrelerinin almig olduklart
cezayt mesru gormedikleri ve elestirdiklerini belirtmelerine ragmen siddet eylemine
basvurduklar1 anlagilmistir. Taraftar grubu icerisinde yer alan diger arkadaglarinin almig olduklari
cezalar yoniinden kendilerini hakli olarak gérmesi verilen cezay1 toplumsal agidan caydirici hale
getiremedigi icin bireylerin yeniden suga karistiklart gozlemlenmistir. Katilimcilardan biri
tarafindan ifade edilen bireylerin aidiyet duygusu hissetmek amaciyla ailesinin sunamadigi
imkanlari taraftar grubu igerisinde yasayarak, bu durumu bulundugu ortamdan kacis yolu olarak
gormeleri ve siddete maruz kaldiklarini belirtmesi dikkat ¢eken bir bulgu olarak tespit edilmistir.

Bireysel olarak miisabakalara katilan bireylerden ziyade, taraftar gruplari igerisinde miisabakalara
giden bireylerin taraftar grubunda yer alan arkadaslarin goriislerine daha ¢ok deger verdikleri
goriilmiigtir. Bu agidan siddet eylemlerini isledikten sonra yeteri kadar olumsuz tepki
gdrmemeleri, yapmis olduklar1 eylemin sonuglarini ngérememelerine sebebiyet vererek yeniden
suc islemelerini kolaylagtirmaktadir.

Ote yandan degisen mevzuat hiikiimlerine gore kademeli olarak artan ceza hiikiimlerinin siddete
bagvuran bireyler agisindan caydirici oldugu goriilmiistiir. Bununla beraber taraftar gruplarina
caydirici olan cezalarin sonuglariyla beraber benimsetilmesi ve biling diizeylerinin artirilmasi
sporda siddet iceren eylemlerin azalmasina katki saglayabilir.
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Extensive Summary

Sport, especially football, which is one of the popular leisure activities of today, is a socialization
tool that performs the function of transferring social values to individuals. Sports activities
provide opportunities for individuals to relax themselves under stressful living conditions as well
as to serve as an effective means of entertainment for individuals (Yetim, 2000, ss. 64). The areas
where sports competitions take place turn into areas where not only those who engage in sports
but also individuals who are willing to engage in sports activities spend their daily activities. In
this respect, sports competitions that bring together the feeling of being a competitor by hosting
the element of competition, are built on the phenomenon of winning, bringing the host team and
the rival team supporter groups together (Yiicel et al., 2015, ss. 69).

On the other hand, the commercial and cultural identity of the sporting events causes the results
to be influenced not only by the sportsman who play the sporting events, but also by the fan
groups watching the sporting events. In this sense, sports activities not only provide individuals
with viewing and entertainment opportunities, but also identify individuals with the team they
hold as a part of the acquisition of identity, leading to the influence of not only teams but also
fans (Talimciler, 2006, ss. 92). It is important to examine the sociological aspect of football, which
meets the individual's need of having fun in every social class, as it is a mass entertainment tool.

The main problem in the study; according to the amendment in Law No: 7182, the legislation
studies updated in accordance with the Law on Prevention of Violence and Irregularity in Sports
numbered 6222 are based on understanding the reasons for the individual to perform contrary acts
in the context of violence in sports and to apply the same behaviour again. The study includes
individuals who go to football games and are punished for their behaviour. In this sense, the study
tries to understand the reasons why individuals who have been banned from watching from
football matches apply the same behaviour again by taking into account the changing legislation.
Based on the conceptual framework of the stamping theory, which tries to explain the individual's
criminal behaviour through social control process in understanding the behaviour of violence,
makes the study different from other field researches on the same subject and it is thought that it
will contribute to the field.

Stamping theory states that secondary deviation will occur as a result of reaction and exclusion
towards an individual after an individual's criminal behaviour (Ozaslan ve Akga, 2017).
According to this, it is important to explain the theory of stamping in understanding the role of
the society or the group's response to the individuals who have committed violent behaviour once
in a football match and the individual's ability to perform the same behaviour once again.
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Based on the narratives of the fans who were banned from watching at least twice in football
matches, the reasons for the violent behaviour exhibited in football matches and the reasons for
this behaviour were tried to be understood by qualitative research method. Stamping theory has
emphasized the concepts of fan groups and group dynamics. In addition, the concepts of the
stamping theory are based on the preparation of the semi-structured interview form. The study
was analysed within the framework of the following research questions.

» What are the socio-demographic characteristics of banned fans?
» What are the dimensions of crime in the concept of violence in sports?
» Do social groups play a role in violent behaviour in sport?

In the study, semi-structured interview technique which is one of the data collection techniques
of qualitative research method was used. In this context, it was found that there were 10 people
who had been “banned from watching at least twice in Bayburt province. The reason for choosing
the province of Bayburt for the study is that the researcher lives in the province of Bayburt. 10
people were contacted and informed that the study was voluntary. 5 out of 10 people agreed to
participate in the study. The participants applied to violent behavior by participating in more than
one event in football matches between 20.01.2013-20.09.2019.

The reason why the study was carried out in consultation with the fans who had been banned from
the navigation; The aim of the study is to reveal the role of social environment in violent behaviour
within the framework of participants' experiences. In this context, the interview form was asked
to the participants about the reasons for applying the same acts in the context of violence in sports.
Interview form was prepared within the framework of information obtained from literature
review.

This study was conducted with individuals who live in Bayburt and have been banned from
navigation. The necessary permission was obtained from Bayburt Governorship on 29.08.2019.
The study was carried out by the contact information given on 04.10.2019 by Bayburt Police
Department Sports Security Bureau. Interviews with the participants were held in November
2019. In addition, the study was deemed to be ethically appropriate by Erzincan Binali Yildirim
University Ethics Commission's letter dated 05.09.2019.

The interview form was applied face to face and individually. In November, 1919, interviews
were conducted with each participant on different dates. Before the interviews, the participants
were informed about the scope and subject of the research. Participants were assured that their
names and contact details would not be disclosed and personal records were kept confidential.
Interviews were conducted in one hour to two and a half hours. The study was analysed within
the framework of the question sentences and the transcript method was used to determine the
codes, categories and themes generated in the analysis of qualitative data. Microsoft Excel
program was also used in the preparation of the themes.

When the socio-demographic characteristics of the participants were examined; 5 males
participated in the study. The ages of the participants ranged from 26 to 42 years with a mean age
of 32 years. 2 of the participants are single and 3 are married. The average monthly income of the
participants is around 2,760 TL. One of the participants is bachelor's degree, two are high school
graduates and two are secondary school graduates. The birthplace of the participants is Bayburt.
Respondents answered that the number of households in a household ranged between 3 and 6
individuals.

In this study, it was tried to interpret the behaviours that are called as violence in sports by
individuals who applied violence and to try to make sense of the phenomenon of violence:
violence through physical contact, violence through verbal reaction and substance abuse. The
participant numbers of positive and negative responses received from social environments are two
and four respectively.

In this context, it was understood that the participants were more exposed to negative reactions if
they participated in the matches individually, and they received positive reactions from the fan
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groups if they participated in the fan group. We can state that there is no deterrent except for the
punishment sentenced in terms of the offense due to the positive approach of the fan groups due
to the punishment imposed on the individual or the lack of criticism from the individuals'
environment. Considering that the individual will be deterred from the crime he will commit in
the future with the embarrassing reaction he will receive from the social environment as a result
of the criminal behaviour within the framework of the stamping theory, it can be concluded that
the individuals are not subjected to sufficient reaction except for the provision given in the violent
incidents and that they may re-offend.

In the study, which deals with the reasons of violent behaviours in sport through the concept of
group dynamics within the scope of the stamping theory, the views of individuals participating in
sport competitions within individual and fan groups are compared. It was understood that the
participants regarded the majority of the prohibited acts specified in Law 6222 as prohibited acts.
Only one of the participants stated that verbal insult should not be among the acts prohibited by
law.

It was understood that the social circles, which can be defined as the family and relatives of the
participants, did not see the legitimacy of the punishment and criticized it, but resorted to violence.
It was observed that individuals were involved in the crime again as the other friends in the fan
group could not make the punishment given to be justified in terms of social punishment. One of
the participants stated that the individuals who were expressed by one of the participants
experienced the opportunities that their family could not offer in order to feel a sense of belonging,
to see this situation as a way to escape from their environment and to indicate that they were
exposed to violence.

It was seen that individuals who go to the competitions within the fan groups rather than the
individuals participating in the competitions individually value the opinions of their friends in the
fan group. In this respect, the fact that they do not see enough negative reactions after committing
the acts of violence facilitates their re-offending by causing them to foresee the consequences of
their actions.

On the other hand, the gradual increase in penal provisions according to the changing legislation
has been seen as a deterrent for individuals who resort to violence. However, the adoption of the
penalties, which deter the supporter groups and increasing their awareness, may contribute to the
reduction of violent acts in sport.
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